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D E C L A R A T I O N  D E  BERNE 
Est- i l  no rma l  q u e  des ind iv idus  o u  des entrepr ises 

possedent  les br iques memes d e  la v ie?  N o n !  Les conse- 

quences d e  ce t te  p rop r ie te  sont  t r o p  impor tan tes  sur la 

l i b e r t e  d e  la recherche scient i f ique,  sur le d r o i t  des  pay-  

sans d e  disposer l i b remen t  d e  leurs semences, sur I 'acces 

aux medicaments .  

Depuis plus de quinze ans, la 
Declaration de Berne s'oppose aux 
brevets sur le vivant. Par brevets 

sur le vivant, nous entendons 
aussi bien les brevets sur les 
plantes, les animaux et les Stres 
humains dans leur entier que sur 
leurs composantes (par exemple 
des genes ou des cellules). Notre 

refus se base sur des arguments 
ethiques, d'economie publique et 

de politique de la recherche. 
Les pays du  Sud sont aussi concer- 
nes par les brevets sur le vivant. 

11s doivent donc conserver la liber- 
te de legiferer sur les brevets 
d'une maniere qui serve leur 

propre developpement. Aucun 
accord de I'OMC ni aucun accord 
bilateral de libre-echange ne 
devraient restreindre cette liberte. 

Ceux qui plaident pour des bre- 
vets sur le vivant amenent tou- 

jours les mOmes arguments sur le 
devant de la scene. Nous y repon- 
dons ci-dessous. 

SANS PROTECTION DES BRE- 
VETS, IL  N'Y A 
AUCUNE lNNOVATlON 
Replique: cet argument est volon- 
tiers invoque par I'industrie phar- 
maceutique. Mais formule de 

maniere aussi large, il est simple- 

ment faux. Dans le cas des brevets 
sur les genes, les effets inhibiteurs 

de l'innovation des larges revendi- 

cations des brevets ont ete maintes 
fois demontres, et corrobores par 

des enquetes aupres de scienti- 
fiques. PlutGt que de breveter des 
genes (c'est-a-dire de  la <<matiere 

premiere,,), il peut faire sens de 
retribuer par un brevet le develop- 
pement d'un produit (par exemple 

un medicament). La Declaration 
de Berne ne rejette pas la propriete 
intellectuelle, mais les droits de la 
propriete intellectuelle ne sont pas 

appropries partout, et il est neces- 
saire, dans des domaines particu- 
liers, de trouver d'autres solutions 

que les brevets. 

IL N'Y A PAS D U  TOUT DE BRE- 
VETS SUR LE VIVANT 
Replique: il est parfois avance que 

ce n'est pas le vivant en tant que 
tel qui est brevetk, mais simple- 
ment certaines inventions ayant 
des applications industrielles. 

Pourtant, dans d'innombrables 
demandes de brevets sur des 
plantes, il est par exemple ecrit: 

<<Nousrevendiquons le gene XY et 
toutes les plantes dans lesquelles 

ce gene a ete introduit.)) Ces 
plantes sont-elles autre chose que 
des organismes vivants? 

U N  BREVET N E  PERMET PAS 
L'USAGE DE L' INVENTION 
Replique: cette affirmation est 
exacte. Si je brevette en Suisse une 
plante genetiquement modifiee, je 
n'ai pas encore la permission d'ex-- 

ploiter cette plante sur le territoire 
helvetique ni l'autorisation de la 

vendre (cela est regi par une autre 
loi, la loi federale sur I'application 
du genie genetique au domaine 
non humain, dite Gen-Lex). Celui 

qui conteste le genie genetique ne 
doit donc pas critiquer en premier 
lieu le droit des brevets. 

Neanmoins, il est etrange que 
1'Etat recompense par des brevets 
des inventions dont l'exploitation 

est farouchement contestee ou 
carrement interdite dans notre 

societe. 

Francois M e i e n b e r g  

Traduit  d e  I 'a l lemand par 

Rafael  Ackermann 
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